ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL P
44° Exame de Ordem Unificado " FGV

CONSELHO FEDERAL

Prova Pratico-profissional Aplicada em 19/10/2025
AREA: DIREITO CIVIL
PADRAO DE RESPOSTA — PECA PROFISSIONAL

ENUNCIADO

Em 12/3/2024, Caroline recebeu e-mail da agéncia de viagens vinculada a companhia aérea Bons Voos S.A.,
ofertando-lhe uma promocao especial (voucher) com 40% de desconto em qualquer voo (ida e volta) com destino
nacional, com validade de 30 dias. Empolgada, decidiu realizar a viagem dos seus sonhos, partindo de sua cidade
(Rio de Janeiro, Rl), com destino a Natal, RN, na data de 24/4/2024 (quarta-feira), com retorno em 29/4/2024
(segunda-feira).

Contudo, na data de 03/03/2024 (domingo), ao tentar contratar o servico de transporte aéreo nacional ofertado
no site da agéncia, que se qualifica como representante autbnomo da companhia aérea, ndo logrou éxito em
adicionar o voucher com o cupom de desconto, aparecendo a mensagem de “erro desconhecido”.

Inconformada, tentou resolver o problema pelos canais de comunicagdo da agéncia, com os quais manteve contato
por mais de cinco vezes nos quinze dias seguintes, sem sucesso. Os(as) atendentes sempre pediam 48 horas para
resolver a questdo, prometendo retornar a ligagdo, o que nunca ocorreu.

Com receio de perder o prazo de validade do voucher, Caroline decide propor acdo em face da Bons Voos S.A.
(empresa aérea), na data de 20/3/2024 (quarta-feira), com pedido de tutela de urgéncia antecipada, a fim de
compeli-la a emitir os bilhetes aéreos pelo preco ofertado na promocao, requerendo, ao final, a confirmagao da
tutela antecipada e a condenacdo da ré ao pagamento de indenizagdo de danos morais pela perda do tempo util.

Em 21/03/2024 (quinta-feira), o juizo da 222 Vara Civel da Comarca do Rio de Janeiro/RJ indeferiu o pedido de
tutela de urgéncia antecipada com o argumento de que ndo vislumbrava, em cogni¢cdo sumdria, a legitimidade da
parte ré para figurar no polo passivo da acao, e que o principio da liberdade de contratar garante a parte ré o direito
de opor-se a contratacdo nos termos pretendidos pela parte autora, considerando que a promoc¢ao direcionada a
Caroline ndo obriga a companhia aérea. A decisdo ndo conteve qualquer erro material, omissao, obscuridade ou
contradicdo e foi publicada em 22/03/2024 (sexta-feira). Considere que o processo é eletronico.

Na qualidade de advogado(a) de Caroline, elabore a peca processual cabivel para a defesa imediata dos
interesses de sua cliente, indicando seus requisitos e fundamentos nos termos da legislacio vigente.
Desconsidere a existéncia de feriados ou qualquer outro evento que possa suspender ou interromper os prazos
processuais, realizando o protocolo da pecga processual no ultimo dia do prazo. (Valor: 5,00)

Obs.: a peca deve abranger todos os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo a pretensdo. A simples

mencdo ou transcricdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.
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GABARITO COMENTADO

A peca processual adequada é o recurso de agravo de instrumento (Art. 1.015 e seguintes do Cddigo de Processo
Civil).
A decisdo que indeferiu o pedido de urgéncia antecipada tem natureza de decisdo interlocutéria, que versa sobre

tutela provisdria, razdo pela qual o recurso cabivel é o de agravo de instrumento, na forma do Art. 1.015, inciso |,
do CPC.

O recurso deve ser interposto, tempestivamente, perante o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro/RJ, na data de
12/04/2024, considerando o prazo de 15 (quinze) dias Uteis, previsto no Art. 1.003, § 52, do CPC, com a indicacdo
do nimero dos autos de origem e com o respectivo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela recursal, na forma
do Art. 1.019, inciso |, ambos do CPC, com a confirmag¢do do provimento do recurso ao final.

A peticdo do recurso deve obedecer aos requisitos formais do Art. 1.016 do CPC, assim como deve ser instruida na
forma do Art. 1.017 do CPC, considerando o disposto no § 5¢9.

As razoes recursais devem apresentar os seguintes argumentos juridicos para a obtencdo da reforma da decisdo
recorrida:

a) A parte ré é legitima para compor o polo passivo da demanda, porque o fornecedor do servico é solidariamente
responsavel pelos atos de seus representantes autonomos, na forma do Art. 34 do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

b) A oferta veiculada a autora obriga o fornecedor que a fizer veicular ou dela se utilizar, integrando o contrato que
vier a ser celebrado, na forma do Art. 30 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

¢) Em razdo do efeito vinculante da oferta de consumo, a consumidora tem o direito de, ante a recusa do fornecedor
em cumprir a oferta, exigir o cumprimento forcado da obrigacdo, nos termos da oferta, apresentacdo ou
publicidade, conforme o Art. 35, inciso |, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

d) Pelos fundamentos acima expostos, estd demonstrada a probabilidade do direito autoral (Art. 300, caput, do
CPC).

e) Assim como resta evidente o perigo de dano, considerando a proximidade da viagem programada (Art. 300,
caput, do CPC).

f) Estdo presentes os pressupostos para a concessdo da antecipacdo da tutela recursal, notadamente a
probabilidade de provimento do recurso e o perigo de dano grave, dada a proximidade da data programada para a
viagem, considerando que a ndo concessdo da tutela antecipada recursal implicara impossibilidade irrecuperavel
de obtencdo da tutela especifica, na forma do Art. 1.019, inciso |, ambos do CPC.

Deve-se requerer o conhecimento e o provimento do recurso para que a decisdo seja reformada, confirmando-se
a tutela de urgéncia recursal que deferiu o pedido de emissdo dos bilhetes com aplicacdo do desconto ofertado.
Ao final, fazer o fechamento da pec¢a, indicando local, data e advogado.

Padrdo de Resposta da Prova Pratico-Profissional Pagina 2/6



ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
44° Exame de Ordem Unificado

CONSELHO FEDERAL

Prova Pratico-profissional

" FGV

Aplicada em 19/10/2025

DISTRIBUICAO DOS PONTOS
ITEM PONTUACAO

Enderegamento

1. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (0,10).

0,00/0,10

2. Qualificacdo: Indicacdo da agravante, Caroline (0,10), e da agravada, Bons Voos S/A (0,10).
Indicacdo do nome e enderego completo dos advogados constantes do processo (0,10).

0,00/0,10/0,20/0,30

Admissibilidade

3. Demonstrar a tempestividade da pega, oferecida dentro do prazo de 15 dias uteis (0,20), na
forma do Art. 1.003, § 52, do CPC (0,10).

0,00/0,20/0,30

4. Indicar a juntada da guia de recolhimento do preparo ou pedido de gratuidade de justica (0,10). 0,00/0,10
Fatos e Fundamentag&o Juridica/Legal
5. Expor os fatos relevantes a solu¢do da controvérsia (0,10). 0,00/0,10

6. Demonstrar que a parte ré é legitima para compor o polo passivo da demanda, pois o
fornecedor do servico é solidariamente responsavel pelos atos de seus representantes
auténomos (0,50), na forma do Art. 34 do Cddigo de Defesa do Consumidor (0,10).

0,00/0,50/0,60

7. Argumentar que a oferta veiculada a autora obriga o fornecedor que dela se utiliza (0,50), na
forma do Art. 30 do Cddigo de Defesa do Consumidor (0,10).

0,00/0,50/0,60

8. Apontar que o consumidor tem a faculdade de exigir o cumprimento forgado da obrigacdo,
nos termos da oferta, apresentac¢do ou publicidade (0,50), conforme o Art. 35, inciso |, do Cédigo
de Defesa do Consumidor (0,10).

0,00/0,50/0,60

9. Indicar que estdo presentes os requisitos da tutela provisoria de urgéncia (0,15), uma vez que
estd demonstrada a probabilidade do direito autoral (0,20), bem como existe risco de dano pela
ndo concessdo da tutela antecipada (0,20), na forma do Art. 300, caput, do CPC (0,10).

0,00/0,15/0,25/0,35
/0,45/0,55/0,65

Antecipagao da Tutela Recursal

10. Estdo presentes os pressupostos da antecipac¢do da tutela recursal (0,15), considerando a
probabilidade de provimento do recurso (0,20) e o risco de dano, dada a proximidade da data da
viagem programada (0,20), na forma do Art. 1.019, inciso I, do CPC ou Art. 995, paragrafo Unico
do CPC (0,10).

0,00/0,15/0,25/0,35
/0,45/0,55/0,65

Pedidos

11. Concessdo da antecipagdo da tutela recursal ou efeito suspensivo ativo (0,30).

0,00/0,30

12. Conhecimento e provimento do recurso (0,15), para que seja reformada a decisdo de origem,
de modo a deferir o pedido de concessdo da tutela de urgéncia antecipada (0,25).

0,00/0,15/0,25/0,40

13. Intimagdo da parte agravada para apresentar contrarrazdes (0,10), na forma do Art. 1019,
inciso I, do CPC (0,10).

0,00/0,10/0,20

Fechamento

14. Local, data (com indica¢do expressa da data final de 12/04/2024), assinatura e OAB (0,10).

0,00/0,10
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 1

ENUNCIADO

Guilherme ingressou com uma ac¢do de execuc¢do de titulo extrajudicial em face de Fabiano, cobrando divida no
valor de RS 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Ao longo do processo de execucdo, houve a penhora de um automdvel, avaliado no valor de RS 50.000,00
(cinquenta mil reais), fruto de heranca recebida por Fabiano quando da conclusdo do processo de inventario de seu
pai, falecido ha dois anos.

Guilherme solicitou ao Juizo a adjudicagdao do bem.

Maria, casada com Fabiano ha 15 (quinze) anos pelo regime de comunhdo parcial de bens, procurou vocé,
advogado(a), e questionou acerca de seus direitos relativamente ao automével penhorado.

Diante do caso narrado, responda aos itens a seguir.

A) O automoével penhorado entra na comunhdo de bens de Maria e Fabiano? Justifique. (Valor: 0,60)

B) Diante da ja manifestada intencdo do credor de adjudicar o bem, poderia Maria adjudica-lo? Justifique.
(valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

GABARITO COMENTADO

A) N3o. Tendo em vista que o bem madvel penhorado foi adquirido por Fabiano em razdo de herancga recebida na
constancia do casamento, ele estara excluido da comunhdo, nos termos do Art. 1.659, inciso |, do CC.

B) Sim. Considerando o regime da comunhao parcial de bens, o direito de adjudicacdao podera ser exercido pelo
conjuge do executado, que gozara de preferéncia em caso de igualdade de ofertas, conforme o Art. 876, §52 ou
§69, do CPC.

DISTRIBUICAO DOS PONTOS

ITEM PONTUACAO

A. Nao, pois foi adquirido por Fabiano em razdo de heranca recebida na constancia do
casamento e estara excluido da comunhdo (0,50), nos termos do Art. 1.659, inciso |, do 0,00/0,50/0,60
CC (0,10).

B. Sim. O direito de adjudicacdo poderd ser exercido pelo cénjuge do executado (0,25),
que gozara de preferéncia em caso de igualdade de ofertas (0,30), conforme o Art. 876,
§52 ou §69, do CPC (0,10).

0,00/0,25/0,35/
0,40/0,55/0,65
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AREA: DIREITO CIVIL

PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 2

ENUNCIADO

Maria realizou contrato de seguro para seu carro com a sociedade empresdria ABC, que incluia em sua cobertura
eventuais danos ao carro e também a terceiros.

Seis meses apos a celebracdo do contrato e estando com todos os valores adimplidos, Maria atropelou Joana que,
em razdo do acidente, ficou trés meses sem poder trabalhar como manicure.

Sem renda, Joana ingressou com acao de responsabilidade civil em face de Maria que, comovida com a situacao,
pensou em elaborar um acordo com Joana, a fim de pagar a indenizagdo para, posteriormente, informar e cobrar
do segurador.

Na duvida de como concretizar a ideia, Joana procurou vocé, como advogado(a), para assessora-la.

A) Vocé orientaria Maria a formalizar o acordo com Joana sem anuéncia expressa da seguradora? Justifique.
(Valor: 0,65)

B) Diante da situagdo narrada, seria possivel Maria se valer de alguma forma de intervencdo de terceiros?
Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

GABARITO COMENTADO

A) Ndo. Maria ndo deve formalizar um acordo sem anuéncia da seguradora, em razdo da expressa exigéncia legal,
nos termos do Art. 787, §29, do CC.

B) Sim. Maria podera denunciar a lide a seguradora, na forma do Art. 787, §32, do CC ou do Art. 125, inciso I, do
CPC, ou da Sumula 537 do STJ.

DISTRIBUIGAO DOS PONTOS

ITEM PONTUACAO

A. Ndo. Maria ndo deve formalizar um acordo sem anuéncia da seguradora, em 0,00/0,55/0,65
razdo da expressa exigéncia legal (0,55), nos termos do Art. 787, §22, do CC (0,10). ! ! !

B. Sim. Maria podera denunciar a lide a seguradora (0,50), na forma do Art. 787,

§39, do CC ou do Art. 125, inciso I, do CPC ou da Sumula 537 do STJ. (0,10). 0,00/0,50/0,60
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 3

ENUNCIADO

Antonio ajuizou agdo monitéria em face da pessoa juridica Suinocultura Ltda. Como fundamento, o autor sustentou
que prestou diversos servigos de manutencdo na sede da sociedade, os quais ndo foram adimplidos na data do
vencimento, a despeito da existéncia de contrato escrito entre as partes.

Apds exercer o juizo de admissibilidade da peticdo inicial, o Juizo determinou a expedicdo de mandado de
pagamento a ser cumprido pela Suinocultura Ltda. Em defesa, veiculada por meio de embargos monitérios, a
pessoa juridica alegou a compensacao da divida, pois Antonio adquiriu 400 kg de carne suina da contratante, cujo
respectivo pagamento, no mesmo valor dos servicos que foram prestados, devera ser feito em janeiro do préximo
ano. O Juizo, entretanto, rejeitou os embargos monitorios.

Tomando o caso acima como premissa, responda aos itens a seguir.
A) A compensacdo alegada pela Suinocultura Ltda. podera ser acolhida como defesa? Justifique. (Valor: 0,65)

B) E cabivel recurso em face da decisdo que rejeitou os embargos monitérios? Em caso positivo, qual a espécie
recursal cabivel? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

GABARITO COMENTADO

A) Ndo, porque a compensacdo pressupde a existéncia de dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis, nos termos
do Art. 369 do Cédigo Civil. A divida de Antbnio, porém, ndo é vencida.

B) Sim. E cabivel recurso de apelacdo, nos termos do Art. 702, § 92, do Cédigo de Processo Civil.

DISTRIBUICAO DOS PONTOS

ITEM PONTUAGCAO

A. Nao, pois a divida de Anténio ndo esta vencida (0,30). A compensagdo pressupde
a existéncia de dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis (0,25), nos termos do | 0,00/0,30/0,40/0,55/0,65
Art. 369 do Cédigo Civil (0,10).

B. Sim. E cabivel a apelacdo (0,50), nos termos do Art. 702, § 92, do Cédigo de
Processo Civil (0,10).

0,00/0,50/0,60
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 4

ENUNCIADO

Thomaz, com 21 anos de idade, herdou de seu avé materno um apartamento, que ele quer vender, para fazer uma
viagem. Thomaz tem diagndstico de Transtorno do Espectro Autista (TEA). Juliana, mae dele, ndo concorda com as
ideias do filho.

Para evitar que o apartamento seja vendido, Juliana ajuizou ac¢ao pedindo a curatela de Thomaz, com base no TEA,
bem como a nomeac¢do dela como curadora, com pedido de tutela de urgéncia, alegando que o negdcio, se
celebrado, traria grande prejuizo para o filho. A peticdo inicial foi instruida com o laudo médico do diagnédstico de
TEA de Thomaz, no qual se afirma que ele tem o necessario discernimento para gerir seu patrimonio.

Na decisdo acerca da tutela de urgéncia, em que foi mencionado o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, o Juiz
reconheceu haver prova documental de deficiéncia mental, ndo analisando a informagdo constante do laudo de
qgue Thomaz teria o necessario discernimento para gerir seu patrimonio, e deferiu o pedido, com a decretacdo da
curatela de Thomaz e a nomeacdo de Juliana como sua curadora proviséria.

Sobre o tema, responda aos itens a seguir.
A) O deferimento da curatela de Thomaz encontra fundamento na legislagao brasileira? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Diante da omissdo da decisdo sobre a informagdo constante do laudo, qual a medida cabivel para questionar
a decisao o quanto antes? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

GABARITO COMENTADO

A) N3o. O Estatuto da Pessoa com Deficiéncia — Lei n? 13.146/2015 — revogou as hipdteses de incapacidade de fato
baseadas na condicdo patoldgica apenas (Art. 32 do CC), bem como estabeleceu, no Art. 62, que a deficiéncia ndo
interfere na plena capacidade civil da pessoa. Assim, diante do laudo afirmando o discernimento, o pedido liminar
ndo encontra fundamento, pois Thomaz, que é maior de dezoito anos, é considerado plenamente capaz.

B) A decisdo foi omissa, ao desconsiderar a informagdo, no laudo médico, de que Thomaz tem o necessdrio
discernimento para gerir seu patrimoénio. Logo, cabem embargos de declaracdo com efeito modificativo, para que
o proéprio Juiz reveja a decisdo e sane a omissao, conforme o Art. 1.022, inciso Il, do CPC.

DISTRIBUICAO DOS PONTOS

ITEM PONTUACAO

A. Ndo. Thomaz é plenamente capaz (0,55), conforme o Art. 32 do CC e/ou o Art. 62 0,00/0,55/0,65
do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia — Lei n® 13.146/2015 (0,10). ¢ ¢ ¢

B. Embargos de declaragdo (0,30), com pedido de efeito modificativo, diante da
omissdo quanto a informacgdo constante do laudo que nao foi analisada na decisdo
(0,20), conforme o Art. 1.022, inciso Il, do CPC (0,10).

0,00/0,30/0,40/
0,50/0,60
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