CONSELHO FEDERAL

LR A. 390 EXAME DE ORDEM UNIFICADO

DIREITO PENAL

7
SUA PROVA

e Além deste caderno de rascunho contendo o
enunciado da Pega Pratico-Profissional e das
4 (quatro) Questées Discursivas, vocé recebera do
fiscal de sala:

e um caderno para transcri¢do dos textos definitivos.

@
+*  TEMPO

e 5 (cinco) horas é o tempo disponivel para a realizagdo
da prova, estando incluido o tempo para
preenchimento do caderno de textos definitivos.

e 2 (duas) horas apds o inicio da prova sera possivel
retirar-se da sala, sem levar o caderno de rascunho.

e 1 (uma) hora antes do término do periodo de prova
sera possivel retirar-se da sala levando o caderno de
rascunho.

® NAO SERA PERMITIDO

e Qualquer tipo de comunicagdo entre os examinandos.

e Levantar da cadeira sem a devida autorizagao do fiscal
de sala.

e Portar aparelhos eletronicos, tais como bipe,
walkman, agenda eletronica, notebook, netbook,
palmtop, receptor, gravador, telefone celular,
maquina fotografica, protetor auricular, MP3, MP4,
controle de alarme de carro, pendrive, fones de
ouvido, Ipad, Ipod, Iphone, etc., bem como reldgio de
qualquer espécie, o6culos escuros ou quaisquer
acessorios de chapelaria, tais como chapéu, boné,
gorro etc., e, ainda, lapis, lapiseira, borracha e/ou
corretivo de qualquer espécie.

e Usar o sanitario ao término da prova, apos deixar a
sala.

PROVA PRATICO-PROFISSIONAL

A INFORMAGOES GERAIS

Verifique se a disciplina constante da capa deste caderno
coincide com a registrada em seu caderno de textos
definitivos. Caso contrario, notifique imediatamente o
fiscal da sala, para que sejam tomadas as devidas
providéncias.

Confira seus dados pessoais, especialmente nome, numero
de inscricao e documento de identidade, e leia atentamente
as instrugcdes para preencher seu caderno de textos
definitivos.

Assinale seu nome, no espago reservado, com caneta
esferografica transparente de cor azul ou preta.

As questOes discursivas sao identificadas pelo niumero que
se situa acima do seu enunciado.

Em hipotese alguma havera substituicdo da folha de
respostas por erro do examinando.

Para fins de avaliagdo, serdo levadas em consideragao
apenas as respostas constantes do caderno de textos
definitivos.

A FGV realizard identificagdo datiloscépica de todos os
examinandos. A identificagdo datiloscépica compreenderd a
coleta das impressdes digitais dos examinandos na lista de
presenga.

Ao terminar a prova, vocé devera, obrigatoriamente,
entregar o caderno de textos definitivos ao fiscal da sala.
O examinando que descumprir a regra de entrega de tal
documento sera eliminado.

Os 3 (trés) ultimos examinandos de cada sala sé poderao sair
juntos, apods entregarem ao fiscal de aplicagdo os
documentos que serdo utilizados na corregao das provas.
Esses examinandos poderdo acompanhar, caso queiram, o
procedimento de conferéncia da documentagdo da sala de
aplicagdo, que sera realizado pelo coordenador da unidade,
na coordenagdo do local de provas. Caso algum desses
examinandos insista em sair do local de aplicagdo antes de
autorizado pelo fiscal de aplicagdo, devera assinar termo
desistindo do exame e, caso se negue, sera lavrado Termo
de Ocorréncia, testemunhado pelos 2 (dois) outros
examinandos, pelo fiscal de aplicagdo da sala e pelo
coordenador da unidade de provas.

“Qualquer semelhanga nominal e/ou situacional presente nos enunciados das questdes é mera coincidéncia.”
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ATENCAO

ANTES DE INICIAR A PROVA, VERIFIQUE SE TODOS OS SEUS APARELHOS ELETRONICOS FORAM ACONDICIONADOS E
LACRADOS DENTRO DA EMBALAGEM PROPRIA. CASO VOCE SEJA FLAGRADO PORTANDO QUALQUER EQUIPAMENTO
PROIBIDO PELO EDITAL, A QUALQUER MOMENTO DURANTE A REALIZACAO DO EXAME, SUA PROVA SERA ANULADA, O
QUE ACARRETARA SUA ELIMINACAO DO EXAME.

PECA PRATICO-PROFISSIONAL

Luiza e Alfredo, servidores publicos, casados, ambos com vinte anos de idade, decidiram fazer um cruzeiro pela costa brasileira
em um navio transatlantico, apto a navegar por aguas internacionais, tendo embarcado no Porto de Santos-SP no dia
10/12/2020, com destino a Salvador, BA. Durante o curso da viagem, a bordo do navio e em alto-mar, no dia 11/12/2020,
Alfredo desferiu um golpe no rosto de Luiza, que veio a sofrer fratura dos ossos da face.

O acusado foi contido pela tripulagdo e, ao aportar no Porto de Flores, estado de Campo Belo (CB), a vitima foi encaminhada
para atendimento hospitalar.

O pedido de prisdao preventiva formulado pelo Ministério Publico do estado de Campo Belo em detrimento de Alfredo foi
negado, por Alfredo ser réu primario e sem antecedentes.

Laudo pericial juntado aos autos constatou que Luiza sofreu lesGes corporais que a impossibilitaram de exercer suas atividades
por prazo superior a 30 dias, mas também que houve completo restabelecimento apds este prazo. Dessa forma, o Ministério
Publico ofereceu denuncia perante o Primeiro Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra Mulher de Flores, capital do
estado de Campo Belo, imputando a Alfredo a conduta tipificada no Art. 129, § 12, com a causa de aumento dos §§ 92 e 10,
todos do Codigo Penal.

A denuncia foi recebida, o acusado foi citado e apresentou resposta a acusagdo, arguindo preliminares. Na fase do Art. 397, do
CPP, foi confirmado o recebimento da denuncia. Realizada a instrugdo, ouvidas Luiza e as testemunhas, todos confirmaram os
fatos. Interrogado, Alfredo confessou os fatos.

A sentenca rejeitou a preliminar de incompeténcia e condenou Alfredo nos termos da denuncia. A pena-base foi fixada em
dois anos e meio de reclusdo, ante a média entre a minima e a maxima, e foi agravada a pena em seis meses, nos termos do
Art. 61, inciso Il, alinea f, do CP, tendo em vista a situacdo de violéncia doméstica. Assim, foi fixada a pena intermediaria em
trés anos de reclusdo, e a pena final, com a aplicagdo da causa de aumento prevista no Art. 129, § 10, do CP, foi fixada em
quatro anos de reclusao, sendo estabelecido o regime semiaberto, diante da opinido do julgador sobre a gravidade do crime
de violéncia doméstica. O Juizo determinou, ainda, na forma do Art. 92, inciso |, alinea a, do Cédigo Penal, a perda do cargo
publico ocupado por Alfredo.

O Ministério Publico foi intimado da sentenca no dia 6 de dezembro de 2023, uma quarta-feira, e manifestou auséncia de
interesse em recorrer. A defesa foi intimada no dia 7 de dezembro de 2023, quinta-feira.

Todas as cidades mencionadas possuem Juizado Especial de Violéncia Doméstica, Vara Federal Criminal, Vara privativa do Juri,
Juizado Especial Criminal e Vara Criminal instalada.

Considerando apenas as informagdes narradas, na condi¢do de advogado(a) de Alfredo, redija a peca juridica cabivel,
diferente de habeas corpus, considerando que a sentenga nao padece de obscuridade, contradi¢do, omissao e ambiguidade,
e apresentando todas as teses juridicas pertinentes. A peca devera ser datada no ultimo dia do prazo para interposicao,
considerando-se que todos os dias de segunda a sexta-feira sao uteis em todo o pais, exceto o dia 8 de dezembro, feriado
forense. (Valor: 5,00)

Obs.: 0 examinando deve abordar todas os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo a pretensdo.
A mera citacdo do dispositivo leqgal ndo confere pontuacdo.
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QUESTAO 1

Guilherme, insatisfeito com o resultado das elei¢cGes para o cargo de Presidente do seu clube de futebol, em que
saiu vitorioso o grupo politico adversario, decidiu se vingar. Para tanto, colocou diversos explosivos em pontos
estratégicos do campo de treinamento do seu time, os quais pretendia explodir durante o repouso noturno e assim
causar terror generalizado para a gestao politica eleita.

Nao obstante, a policia havia sido alertada sobre a possibilidade de Guilherme praticar algum ato ilicito. Por isso, o
Delegado de Policia que presidia o inquérito correspondente determinou a um agente de policia a infiltracdo em
um grupo de aplicativo de mensagens para, assim, acompanhar os passos de Guilherme e suas conversas privadas
com seu grupo politico, o que, apds conquistar a confiangca dos membros do grupo, foi efetivamente conseguido
pelo agente infiltrado virtualmente. Foi dessa forma que a policia logrou descobrir o plano de Guilherme, que foi
preso, identificado como autor do atentado (por ter sido efetivamente o responsavel por colocar os explosivos no
centro de treinamento do clube, conforme mostraram as conversas obtidas pelo agente virtualmente infiltrado) e
processado pelo delito de terrorismo, previsto no Art. 22, § 12, inciso |, da Lei n2 13.260/16. Os explosivos colocados
por Guilherme foram localizados e desarmados antes que houvesse qualquer incidente.

Na qualidade de advogado de Guilherme, responda as questées a seguir.
A) Qual o argumento de Direito Penal a ser defendido pela defesa de Guilherme? Justifique. (Valor: 0,60)

B) AQual argumento deve ser usado para invalidar as provas obtidas em desfavor de Guilherme? Justifique.
(Valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacéo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

W*FGV CONHECIMENTO Questdo 2 — Pagina 8
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QUESTAO 2

Manoela foi denunciada por desacato, dano qualificado e lesdo corporal leve, em concurso material (Art. 331, Art. 163,
inciso Ill, e Art. 129, caput, na forma do Art. 69, todos do Cédigo Penal), porque, no dia e hora indicados na denuncia, teria
desacatado funcionarios publicos municipais do Centro de Atengdo Psicossocial (CAPs), onde fazia tratamento regular, além
de ter danificado bem publico e lesionado a funcionaria do local.

Vocé foi constituido(a) para a defesa da ré e verificou que esta apresentou falas desconexas, aparentando ndo ter compreensao
do carater ilicito dos fatos que lhe foram imputados.

Na qualidade de advogado(a) de Manoela, responda as questdes a seguir.

A) Para postular o reconhecimento da inimputabilidade de Manoela, qual a medida processual adequada? Justifique.
(Valor: 0,60)

B) Caso a senteng¢a reconheca que Manoela praticou os fatos tipicos e ilicitos descritos, mas é inimputavel, qual a
consequéncia material potencialmente aplicavel a acusada? Justifique. (Valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacéo do dispositivo legal nGo confere pontuacdo.

W*FGV CONHECIMENTO Questdo 2 — Pagina 10



SAb

=\

BT

ST TN
NS

NN INPANCY
\D) DN ) —

\

\ DN\ [~

10

11

12

13

14

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

W*FGV CONHECIMENTO



0" XXXIX EXAME DO ORDEM UNIFICADO

CONSELHO FEDERAL

QUESTAO 3

Anibal foi sentenciado pela pratica de roubo circunstanciado pelo emprego de arma de fogo, arma branca e pela participagdo
de agentes em concurso formal com corrupgdo de menores (Art. 157, § 29, incisos Il e VII, e § 22-A, inciso Il, do CP e
Art. 244-B, § 29, da Lei n? 8.069/90, n/f do Art. 70, do CP). Consta que Anibal, na companhia de Bruno, pessoa apontada por
testemunhas como sendo menor de 18 (dezoito) anos, mediante grave ameaca exercida pela pluralidade numérica e por
emprego de arma de fogo e arma branca, subtraiu o telefone celular da vitima Sr. Firmo. Bruno foi identificado apenas por
testemunhas que o descreveram como pessoa menor de idade, ndo tendo sido possivel precisar a sua identificagao civil, ou
mesmo confirmar seus dados qualificativos.

O Juizo condenou Anibal nos termos da denuncia, aplicando, ao roubo, a pena-base de 4 (quatro) anos de reclusdo, a qual foi
majorada em 1/2, diante da existéncia de duas causas de aumento (concurso de agentes e arma branca), e, ainda, promoveu
a majoragdo em 2/3, diante da existéncia do emprego da arma de fogo.

Na qualidade de advogado de Anibal, responda as questdes a seguir.

A) Qual(is) a(s) tese(s) de Direito Penal a ser(em) sustentada(s) pela defesa de Anibal a fim de reduzir a pena imposta ao
delito de roubo? Fundamente. (Valor: 0,60)

B) Qual tese de Direito Processual devera ser usada para afastar a condenagao pelo delito de corrup¢ao de menores?
Fundamente. (Valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo leqal nGo confere pontuacdo.
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QUESTAO 4

Carlos, dirigindo de forma imprudente e alcoolizado, atropelou Thales na via publica, que se feriu gravemente. Thales foi
socorrido por Carlos e levado ao hospital. Porém, no hospital, Thales foi atingido por um projétil de arma de fogo de
procedéncia ignorada (“bala perdida”), que causou sua morte.

Carlos foi entdo denunciado como incurso nas penas do delito de homicidio culposo de transito, sob a influéncia de alcool,
Art. 302, § 39, do Cddigo de Transito Brasileiro (Lei n2 9.503/97). Ao tentar, por uma vez, realizar a citagdo, o oficial entendeu
que Carlos estava se ocultando com o propdsito de evitar a conclusdo do ato processual, o que motivou o Juiz a determinar a
realizagao da citagdo por edital.

Na qualidade de advogado de Carlos, responda as questGes a seguir.
A) Qual a tese defensiva de Direito Penal a ser sustentada pela defesa de Carlos? Justifique. (Valor: 0,65)
B) Afim de invalidar a citagdo de Carlos, qual a tese de Direito Processual cabivel? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacéo do dispositivo legal néo confere pontuacéo.
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