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APELACAO CIiVEL N° 5054454-35.2021.4.02.5101/RJ

RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO PEREIRA DA SILVA
APELANTE: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS (REU)
APELADO: CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (AUTOR)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL
PUBLICA. PETROBRAS. CONTRATACAO DE ESCRITORIOS
ESTRANGEIROS. REGISTRO JUNTO A OAB. PROVIMENTO
Ne. 91/2000-CFOAB. NECESSIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Apelagao interposta em face de sentenca proferida pelo Juizo da 23*
Vara Federal do Rio de Janeiro que, nos autos de agdo civil publica que lhe move o
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, julgou procedente o pedido
“confirmando a liminar, para condenar a PETROBRAS a exigir em todas suas
contratagoes, com ou sem licitacdo, jd efetivadas ou a serem efetivadas, que os
escritorios de advocacia estrangeiros cumpram o disposto nos arts. lo, inc. Il e 30
da L. 8.906/94 e nos artigos lo, p. lo, inc. II, arts. 20, 70, pp. lo. e 20 do
Provimento n. 91/2000-CFOAB, providenciando imediata inscri¢do ou sua
regularizagdo perante a OAB.”

2. Deve ser rejeitada a arguicao de nulidade da sentenga ora recorrida,
pois da analise dos seus termos verifica-se que ela se encontra devidamente
fundamentada, ndo se devendo confundir fundamentagdo insatisfatoria com
fundamentacdo insuficiente. Ademais, ao contrario do que afirma a apelante, as
preliminares de mérito foram devidamente analisadas e rejeitadas pela decisdao
saneadora. Insta consignar que cabe ao julgador indeferir as modalidades probatorias
intteis para o deslinde da lide, dentro do livre convencimento motivado, bem como
em atendimento aos principios da efetividade e da celeridade processual.

3. Em que pesem as irresignadas alegacdes da parte apelante, e
considerando os termos dos contratos firmados pela ré, bem como os termos do
disposto no Provimento n.° 91/2000 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil — CFOAB acima transcritos, imperativa se torna a manutencao da sentenca
que reconheceu a procedéncia do pedido formulado na presente agdo civil publica
originaria.
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4. Ademais, nao devemos deslembrar que eventuais irregularidades nas
contratagdes de escritorios de advocacia estrangeiros podem caracterizar, em tese,
ma gestdo de recursos publicos, considerando-se ainda as vultosas quantias
contratadas e que sendo a PETROBRAS entidade da administragdo indireta, deve
obediéncia, no que cabivel, ao regime juridico de direito publico, ainda que moldada
sob a forma de sociedade de economia mista.

5. Apelagao desprovida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a
Egrégia 8a. Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 2* Regido decidiu,
por unanimidade, negar provimento a apelagdo, nos termos do relatério, votos e
notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Rio de Janeiro, 04 de outubro de 2023.

Documento eletronico assinado por MARCELO PEREIRA DA SILVA, Desembargador Federal, na forma
do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolucdo TRF 2* Regido n°® 17, de 26 de
mar¢o de 2018. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletrénico
https://eproc.trf2.jus.br, mediante o preenchimento do codigo verificador 20001351012v5 ¢ do c6édigo CRC
¢8d66d19.

Informacdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): MARCELO PEREIRA DA SILVA
Data e Hora: 13/10/2023, as 12:17:11
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APELACAO CIiVEL N° 5054454-35.2021.4.02.5101/RJ

RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO PEREIRA DA SILVA
APELANTE: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS (REU)
APELADO: CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (AUTOR)

RELATORIO

Trata-se apelagdo interposta pela PETROLEO BRASILEIRO S.A. -
PETROBRAS (Evento 148, SJRJ) contra a sentenca proferida pelo Juizo da 23* Vara
Federal do Rio de Janeiro (Evento 123, SJRJ) que, nos autos da Acao Civil Publica
n® 5054454-35.2021.4.02.5101 que lhe move o CONSELHO FEDERAL DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, julgou procedente o pedido
“confirmando a liminar, para condenar a PETROBRAS a exigir em todas suas
contratagoes, com ou sem licitagdo, ja efetivadas ou a serem efetivadas, que os
escritorios de advocacia estrangeiros cumpram o disposto nos arts. lo, inc. Il e 30
da L. 8.906/94 e nos artigos lo, p. lo, inc. II, arts. 20, 70, pp. lo. e 20 do
Provimento n. 91/2000-CFOAB, providenciando imediata inscricdo ou sua
regularizagdo perante a OAB.”

Em suas razdes recursais, arguiu a apelante a nulidade da sentenga por
cerceamento de defesa, “uma vez que o juizo a quo, apesar dos apelados da
Apelante, recusou a produgdo de provas essenciais para o deslinde da materias
tratada nos autos”, destacando que a decisdo que manteve o indeferimento da prova
oral requerida manteve a obscuridade apontada, uma vez que “ao contrario do que
aparentemente foi entendido pelo juizo, ndo constituiria fato controvertido da a¢do a
submissdo ou ndo da petrobras as regras elencadas e sim saber se houve o efetivo
descumprimento ou ndo dessas mesmas regras” e que ‘“vale dizer, em outras
palavras, que a sujeicdo da Recorrente as normas elencadas pelo juizo nunca foi
objeto de controvérsia. O que se controverte no caso em destaque é saber se houve
efetiva atuagdo dos escritorios estrangeiros no territorio nacional ou ndo. Ora, sdo
coisas absolutamente distintas e com relagdo as quais o julgador atento ndo poderia
se confundir” destacando ainda que “estaria ocorrendo uma inversdo tacita do onus
probatorio, previsto no art. 373, I, do CPC, na medida em que, ao fim e ao cabo,
estaria recaindo sobre os ombros da PETROBRAS a responsabilidade de produzir
prova negativa — prova diabolica — da ocorréncia dos fatos narrados (e ndo
comprovados) na inicial” e que “e o indeferimento da prova testemunhal, com base
na alegagdo de que ela ndo seria meio habil para definir a extensdo territorial da
prestacdo de servigos dos escritorios estrangeiros e que isso se daria “[...] atraves
do mero exame das clausulas contratuais”, seria reluzente e inegavel prejulgamento
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da causa, vez que, como antes afirmado, ndo ha controvérsia acerca da existéncia
da alardeada clausula, mas, sim, acerca de seu alegado descumprimento, coisa
acintosamente diversa e ndo percebida pela julgadora a quo!”

Arguiu ainda a existéncia de nulidade da sentenca por auséncia de
fundamentacdo sob o argumento de que “Uma causa dessa envergadura, com a
amplitude e gravidade dos efeitos dela decorrentes, nao pode, com todas as vénias,
ficar circunscrita a reproducdo de exigéncia de cumprimento de norma legal e
normativa! Concessa mdxima vénia, ndo parece o decisorio censurado estar
devidamente fundamentado, tal como impoe o estatuto processual vigente (ART. 489,
§ 1° 1V) e a propria Carta Magna (ART. 98, 1X)” e que “asseverar que a Apelante
deve seguir a Lei (no caso o Estatuto do Advogado), nada mais é do que contemplar
o obvio! Com efeito, importantes fundamentos fatico-juridicos restaram ignorados,
simplesmente desconsiderados como se ndo existissem” destacando que “a
Recorrente afirma e reafirma, desde a sua inicial, que todos os servigos juridicos
prestados em territorio nacional encontram-se submetidos a essa previsdo
normativa e que ela exige essa inscri¢ao daqueles que em solo nacional atuam” e
que “Se é verdade que, para formar sua convicgdo, o julgador ndo estd obrigado a
se aprofundar no exame de todas as questoes de mérito, ndo é menos verdade que as
decisoes devem ser minimamente fundamentadas, a fim de que o jurisdicionado
possa conhecer as razoes decisorias e, dessa maneira, exercer o direto de defesa em
sua plenitude. A auséncia de fundamentagdo, longe de ser apenas um vicio de forma,
¢ um vicio que impede o desenvolvimento do dogma do contraditorio.”

No mérito, alegou, em sintese, que “E por demais ébvio que a parte
Recorrida ndo detem atribui¢oes regulatorias de escritorios de advocacia
estrangeiros, que prestam servi¢os no estrangeiro, apenas pelo simples fato de o
cliente desses escritorios, no caso a PETROBRAS, ser um cliente brasileiro” e que
“Por consequéncia, na regéncia da presta¢do de servigos de advocacia no territorio
brasileiro, é atraida a fiscaliza¢do da OAB na atividade de advocacia envolvendo a
legislagdo brasileira, bem como matéria sob a jurisdi¢do nacional. Beira o absurdo,
porém, cogitar-se da possibilidade de um advogado estrangeiro, contratado para
atuar em caso que tramite em jurisdi¢oes estrangeiras, ser for¢ado a providenciar
inscrigdo na OAB brasileira, apenas porque o cliente deste estaria no Brasil”
ressaltando que ‘Constitui premissa inarredavel que, na espécie, incide a propria
territorialidade da lei brasileira, que nao é aplicavel aos escritorios estrangeiros —
cujos advogados nunca ingressaram ou irdo ingressar no territorio brasileiro, que
prestam servigos no estrangeiro, acerca de questoes de direito estrangeiro — apenas
por forca da existéncia de cliente brasileiro” e que “Induvidosamente, o dispositivo
acima transcrito [arts. 1° e 2° do Provimento 91/2000 do CFOAB] aplica-se ao
exercicio da atividade de consultoria em direito estrangeiro realizada no brasil, o
que ndo pode ser confundido com o exercicio de atividade juridica por estrangeiro
em jurisdi¢do estrangeira, o que ocorre na hipotese dos autos” e que “Nesse
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contexto, o Apelado pretende uma extraterritorialidade da lei brasileira para que
seja aplicada a escritorios estrangeiros que exercem atividade em jurisdi¢do
estrangeira, o que se revela inadmissivel.”

Acrescentou que se denota “da leitura da fundamentagdo da sentenga,
que o alegado exercicio irregular da advocacia por escritorio estrangeiro em
territorio nacional estaria demonstrado pela simples existéncia de clausulas
prevendo a possibilidade (mas ndo a obrigatoriedade) de reunioes presenciais no
Brasil” e que “ndo é demasiado ponderar que a simples troca de e-mails, o envio de
mensagens e a eventual feitura de reunioes por telefone ou aplicativos, para a coleta
de dados e informagoes nado traduziriam servigos prestados no Brasil, na medida em
que os escritorios de advocacia estrangeiros contratados pela Apelante o foram
para advogar em causas em jurisdi¢oes alienigenas e prestar assessorias sobre
direito estrangeiro” ressaltando que “Como se vé no documento do evento 62
(Anexos 2/4), o Plendrio do Tribunal de Contas da Unido — ACORDAO N°
2383/2021 - enfrentou e desmistificou a combalida tese do Apelado no sentido de
que a participagdo de advogados estrangeiros em eventuais reunioes alegadamente
ocorridas no Brasil representaria o exercicio da atividade de advogado, arrastando
a subsequente necessidade de registro a OAB.”

Foram apresentadas contrarrazdes (Evento 163, SJRJ).

O Ministério Publico Federal, em manifestagdo de Evento 5 destes
autos recursais, afirmou ndo haver interesse publico que justifique sua intervencao.

E o relatorio. Pego dia para julgamento.

VOTO

A demanda consiste em agdo civil publica ajuizada pelo CONSELHO
FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL em face da
PETROBRAS, ora agravante, na qual pretende que a ré “exija em todas as suas
contratacdes, com ou sem licitagdo, ja efetivadas ou a serem efetivadas, que os
escritorios de advocacia estrangeiros cumpram todas as prescrigdes contidas nos
artigos 1°, Il e 3°, da Lei Federal n°® 8.906/1994 ¢ nos artigos 1°, § 1°, II, 2°, 7°, §§ 1°
e 2°, do Provimento n°. 91/2000-CFOAB, e, portanto, providenciem ou regularizem
imediatamente sua inscri¢do perante a Ordem dos Advogados do Brasil.”

Como causa de pedir, alegou, em breve sintese, que instaurou
procedimento administrativo para apurar suposta irregularidade na atuag¢dao de
escritorios de advocacia estrangeiros contratados pela PETROBRAS para prestarem
consultoria em direito estrangeiro e que, ao final, constatou que dos 24 (vinte e
quatro) escritorios estrangeiros listados pela ré, apenas 2 (dois) possuiam inscri¢ao
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como consultores estrangeiros junto a OAB/RJ e apenas 4 (quatro) possuiam
inscricdo como consultores estrangeiros junto a OAB/SP, nao tendo sido localizada a
inscri¢ao dos demais escritorios.

Aduziu que da anélise dos contratos apresentados pela PETROBRAS,
verificou que alguns dos escritorios sem regular inscricdo desempenharam atividades
no territorio brasileiro, existindo, inclusive, previsdao de realizagdao de despesas para
atividades excepcionais realizadas no Brasil ((fl. 957, item 9.2 do Contrato n.
6000.0096446.15.2, fls. 1135 e 1115, Anexo 6, ref. Ao item 9.2.3.b do Contrato n.
5850.0109030.18.2, 1. 1697, item 9.2.3 do Contrato n. 6000.0099967.16.2, 1. 2064,
item 9.2.1 do Contrato n. 6000.0098218.15.2, fl. 2117, item 9.2.1 do Contrato n.
6000.0101167.16.2, fl. 2267, item 9.2 do Contrato n. 5850.0102519.16.2, dentre
outros).

Afirmou ainda que identificou contrato com previsao de prestacao de
servigos juridicos relacionados a legislagdo brasileira (fl. 2542, itens 1.1 e 2.1 do
Contrato n. 5850.01101113.18.2) e que “em quase todos os contratos constam
clausula de obrigatoriedade de resposta a consultas juridicas formuladas pela
Petrobras, pessoalmente, por telefone ou eletronicamente, o que significa dizer que
os contratados devem manter constante interacdo com a Petrobras, de modo que,
pessoalmente ou por conferéncia, prestem assessoria juridica a esta em qualquer
tempo, podendo um dos interlocutores, inclusive, estar fisicamente no Brasil, ¢ o que
se extrai do item 2.1 de quase todos os contratos (fls. 177, 315, 415, 505, 652, 701,
1006 etc.)”

Acrescentou, por fim, que 4 (quatro) escritérios estrangeiros, a despeito
de possuirem inscri¢cdo nos quadros da OAB, prestaram servigo em area diversa da
Seccional relativa, violando, assim, as disposicoes dos arts. 2° e 7° do Provimento
91/2000, ressaltando que, com relagdo aos escritorios estrangeiros sem inscri¢ao,
deve ser observado que “a prestagdo de servigos de assisténcia/orientagdo juridica
no territorio nacional é atividade privativa aos inscritos na OAB, conforme o ja
citado art. 1° II, da Lei Federal n° 8.906/943 , e revela-se irregular quando
praticados por sociedades ndo inscritas na OAB, o que, em tese, constitui
contravengdo penal de exercicio ilegal da profissdo, conforme art. 47 da Decreto-
Lei n. 3.688/414 c/c art. 4°, do Regulamento Geral da OAB” e que “inobstante
alguns escritorios tenham prestado servigos mesmo sem autoriza¢do da OAB para
tal, tais atividades foram patrocinadas com recursos publicos pagos por advogados
brasileiros, inclusive.”

Primeiramente, deve ser rejeitada a arguicao de nulidade da sentenga
ora recorrida, pois da andlise dos seus termos verifica-se que ela se encontra
devidamente fundamentada, ndo se devendo confundir fundamentagao insatisfatoria
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com fundamentag¢ao insuficiente. Ademais, ao contrario do que afirma a apelante, as
preliminares de mérito foram devidamente analisadas e rejeitadas pela decisao
proferida no Evento 55, SJRJ.

Insta consignar que cabe ao julgador indeferir as modalidades
probatorias inuteis para o deslinde da lide, dentro do livre convencimento motivado,
bem como em atendimento aos principios da efetividade e da celeridade processual.

Nesse sentido, por todos, vai o seguinte julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACA~0 CIVIL PUBLICA DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. REQUERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS
TESTEMUNHAL,  PERICIAL E  DOCUMENTAL.  INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. DECISA0 NAO
TERATOLOGICA. JUIZ. DESTINATARIO DA PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. RECURSO IMPROVIDO. 1. Trata-se de Agravo
de Instrumento a fim de reformar decisdo nos autos de A¢do Civil Publica de
Improbidade Administrativa, ajuizada pelo MPF, que indeferiu a produgdo de
provas requerida pelo Réu, sob o entendimento de que "(...) No que tange as provas
testemunhal e pericial, o requerimento é embasado em alegagoes genéricas.
Acresca-se, em relagdo a esta ultima, que a auséncia de dano ao erdrio é fato
incontroverso, reconhecido pelo proprio autor, e justificou, inclusive, o desbloqueio
de bens que havia sido determinado. Quanto ao procedimento licitatdrio, ja consta
copia nos autos, entre os documentos que acompanham a inicial (fls. 301/47).
Venham os autos conclusos para sentenga.” 2. Esta Corte tem deliberado que
apenas em casos de decisdo teratologica, fora da razoabilidade juridica, ou quando
o ato se apresenta flagrantemente ilegal, ilegitimo e abusivo, justificaria a reforma
pelo orgdo ad quem, em sede de Agravo de Instrumento. Nesse contexto, a
ilegalidade da decisdo deve ficar clara e inequivoca, pois, do contrario, tudo deve
ser resolvido ao final, no bojo da senten¢a, podendo ser examinado pelo Tribunal
competente em grau de recurso. 3. Compete ao Juiz dirigir o processo, velando
pela rapida solucdo do litigio. Assim, cabe ao Magistrado, destinatdrio final da
prova, em harmonia com o sistema de persuasdo racional adotado pelo Codigo de
Processo Civil, dirigir a instrucdo probatoria e deferir a utilizacdo apenas dos
meios probantes que considerar realmente relevantes e necessdrios a formacgdo de
seu convencimento, podendo indeferir aqueles que entender serem inuteis ou
meramente protelatorios, considerando o conjunto probatorio ja carreado aos
autos, assim como a jurisprudéncia pertinente ao tema e a legislagcdo que entender
aplicavel ao caso concreto, ndo constituindo cerceamento de defesa o seu
fundamentado indeferimento, salvo em situacées em que estes causem efetivo
prejuizo a parte que a requereu. 1 4. In casu, verifico que o magistrado a quo
fundamentou a sua decisdo ao indeferir a produgdo das provas testemunhal, pericial
e documental requeridas pela defesa, ora Agravante, deixando claro o seu
entendimento de que sdo genéricas as alega¢oes da parte ré quanto
as provas testemunhal e pericial e ainda acrescentou ser desnecessaria a pericia
por ser fato incontroverso a auséncia de dano ao erdrio. No que concerne a prova
documental, acrescentou que ja consta dos autos copia do procedimento licitatorio.
Como se vé, tem-se como conclusdo logica que o magistrado dispensou
as provas requeridas por considerar suficientes as ja existentes nos autos ou que
ndo ha necessidade de produgcdo de novas provas. 5. O Agravante ndo trouxe
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argumento  suficientemente capaz de demonstrar que o indeferimento

das provas acarreta cerceamento de defesa. 6. Agravo improvido. (Agravo de
Instrumento  n.° 0002735-86.2015.4.02.0000, Rel. Des. GUILHERME
DIEFENTHAELER, 8¢ Turma Especializada, j. em 28.9.2015) (g.n.)

Nesse contexto, da analise dos autos, verifica-se que a apelante
requereu a producdo de prova oral testemunhal, consistente na oitiva de
representantes dos escritorios estrangeiros contratados e listados pela parte autora na

inicial para atestar a inexisténcia de prestacdo de servigos em territorio brasileiro
(Evento 45, SJIRJ).

Ora, tal justificativa para a produgdo de prova testemunhal, por parte
da ré da presente acdo, ¢ totalmente prescindivel, frente as provas ja acostadas aos
autos. Assim, nao ha como dissentir do Magistrado a quo quando entendeu pelo seu
indeferimento “fendo em vista que ndo é o meio habil para se comprovar o limite da
extensao territorial da prestagdo de servigo dos escritorios mencionados na inicial,
analise esta que deve ocorrer atravées da verificagdo das proprias clausulas dos
contratos”’ (Evento 47, SJRJ).

Nesse contexto, o que se constata ¢ que - como bem ressaltou o
julgador a quo na referida decisdo - a produgdo das provas requeridas nao ¢ ttil e
nem necessaria, uma vez que a testemunha caberia apenas informar fatos que ja
estdo contidos nos autos, assim como que a analise da necessidade ou nao de registro
dos escritorios estrangeiros junto a OAB deriva, sobretudo, de um entendimento
juridico.

Consigne-se ainda que o Juiz, enquanto destinatario final das provas, ¢
livre para formar seu convencimento, ndo estando obrigado a responder a todas as
alegacoes da parte, quando tenha encontrado motivo suficientemente para
fundamentar sua decisdo.

No mérito, cumpre-nos observar que o Provimento n.° 91/2000 do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil - CFOAB assim dispde:

Art. 1° O estrangeiro profissional em direito, regularmente admitido em seu pais a
exercer a advocacia, somente poderd prestar tais servicos no Brasil apos
autorizado pela Ordem dos Advogados do Brasil, na forma deste Provimento.

$ 1° A autorizacdo da Ordem dos Advogados do Brasil, sempre concedida a titulo
precdrio, ensejard exclusivamente a prdatica de consultoria no direito estrangeiro
correspondente ao pais ou estado de origem do profissional interessado, vedados
expressamente, mesmo com o concurso de advogados ou sociedades de advogados
nacionais, regularmente inscritos ou registrados na OAB:

I - 0 exercicio do procuratorio judicial;

II - a consultoria ou assessoria em direito brasileiro.
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Art. 2° A autorizagdo para o desempenho da atividade de consultor em direito
estrangeiro serd requerida ao Conselho Seccional da OAB do local onde for

exercer sua atividade profissional, observado no que couber o disposto nos arts. 8°,
incisos I, V, VI e VIl e 10, da Lei n. 8.906 de 1994, exigindo-se do requerente:

I - prova de ser portador de visto de residéncia no Brasil;

1l - prova de estar habilitado a exercer a advocacia e/ou de estar inscrito nos
quadros da Ordem dos Advogados ou Orgdo equivalente do pais ou estado de
origem; a perda, a qualquer tempo, desses requisitos importard na cassa¢do da
autorizag¢do de que cuida este artigo;

IIl - prova de boas conduta e reputagdo, atestadas em documento firmado pela
instituicdo de origem e por 3 (trés) advogados brasileiros regularmente inscritos
nos quadros do Conselho Seccional da OAB em que pretender atuar;

1V - prova de ndo ter sofrido puni¢do disciplinar, mediante certiddo negativa de
infragées disciplinares emitida pela Ordem dos Advogados ou Orgdo equivalente do
pais ou estado em que estiver admitido a exercer a advocacia ou, na sua falta,
mediante declara¢do de que jamais foi punido por infragdo disciplinar; a
superveniéncia comprovada de puni¢do disciplinar, no pais ou estado de origem, em
qualquer outro pais, ou no Brasil, importara na cassa¢do da autorizagdo de que
cuida este artigo;

V - prova de que ndo foi condenado por sentenga transitada em julgado em processo
criminal, no local de origem do exterior e na cidade onde pretende prestar
consultoria em direito estrangeiro no Brasil; a superveniéncia comprovada de
condenagdo criminal, transitada em julgado, no pais ou estado de origem, em
qualquer outro pais, ou no Brasil, importard na cassa¢do da autoriza¢do de que
cuida este artigo;

VI - prova de reciprocidade no tratamento dos advogados brasileiros no pais ou
estado de origem do candidato.

§ 1° A Ordem dos Advogados do Brasil poderd solicitar outros documentos que
entender necessarios, devendo os documentos em lingua estrangeira ser traduzidos
para o verndaculo por tradutor publico juramentado.

$ 2° A Ordem dos Advogados do Brasil devera manter colaboragdo estreita com os
Orgados e autoridades competentes, do pais ou estado de origem do requerente, a fim
estar permanentemente informada quanto aos requisitos dos incisos 1V, V e VI deste
artigo.

§ 3% Deferida a autorizagdo, o consultor estrangeiro prestard o seguinte
compromisso, perante o Conselho Seccional: "Prometo exercer exclusivamente a
consultoria em direito do pais onde estou originariamente habilitado a praticar a
advocacia, atuando com dignidade e independéncia, observando a ética, os deveres
e prerrogativas profissionais, e respeitando a Constitui¢do Federal, a ordem
Juridica do Estado Democratico Brasileiro e os Direitos Humanos."
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Assim, em que pesem as irresignadas alegacdes da parte apelante, e
considerando os termos dos contratos firmados pela ré, bem como os termos do
disposto no Provimento n.° 91/2000 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil — CFOAB acima transcritos, imperativa se torna a manutencao da sentenca
que reconheceu a procedéncia do pedido formulado na presente acao civil publica
origindria.

Ademais, ndo devemos deslembrar que eventuais irregularidades nas
contratacdes de escritorios de advocacia estrangeiros podem caracterizar, em tese,
ma gestdo de recursos publicos, considerando-se ainda as vultosas quantias
contratadas e que sendo a PETROBRAS entidade da administragdo indireta, deve
obediéncia, no que cabivel, ao regime juridico de direito publico, ainda que moldada
sob a forma de sociedade de economia mista.

Do exposto, voto no sentido de negar provimento a apelacao,
majorando os honorarios advocaticios a que foi condenado o ora apelante em 1%,
nos termos do §11 do art. 85 do CPC.

Documento eletronico assinado por MARCELO PEREIRA DA SILVA, Desembargador Federal, na forma
do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 2° Regido n° 17, de 26 de
marco de 2018. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco eletronico
https://eproc.trf2.jus.br, mediante o preenchimento do cédigo verificador 20001351011v2 ¢ do codigo CRC
2d1fbbc6.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): MARCELO PEREIRA DA SILVA
Data e Hora: 13/10/2023, as 12:17:11
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