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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — ADI 6403/DF

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL — CFOAB, na qualidade de amicus curiae, vem perante V.Exa., conforme o
artigo 4°, inciso Il da Resolucdo STF 642/2019, requerer

DESTAQUE

para que a presente ADI seja analisada em sessdo presencial ou por videoconferéncia,
pelas razdes abaixo indicadas:

Nada obstante a louvavel iniciativa desse Supremo Tribunal Federal em
prever os julgamentos em ambiente virtual, notadamente para assegurar a continuidade da
prestacdo jurisdicional em face da Pandemia COVID, a verdade & que determinados
recursos e acoes originarias qualificam-se pela nota de ineditismo ou de transcendental
relevéancia constitucional.
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Essa € precisamente a hipdtese dos autos, em que o Partido Socialista
Brasileiro — PSB, apesar de ter participado ativamente na votacdo do projeto no
Congresso Nacional, suscita diversos vicios de inconstitucionalidade formal e material
do artigo 19-E da Lei 10.522/2002, com a redacdo dada pelo artigo 28 da Lei
13.988/2020.

O tema d& margem a um sem nimero de debates constitucionais de enorme
relevancia, notadamente a intencdo do autor de tornar esse Supremo Tribunal Federal uma
instancia revisora de uma decisdo perfeitamente legitima do Congresso Nacional, a qual
estabeleceu um critério de julgamento no ambito do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais — CARF.

Nao se pode potencializar o contencioso constitucional a ponto de, por
razbes de conveniéncia, acoimar uma norma de inconstitucional. Uma escolha legitima
do Congresso Nacional ndo se apresenta como suscetivel de controle judicial,
seguramente ndo quando a norma nada agride o texto constitucional ou, mais
especificamente, direitos fundamentais. A norma apontada como inconstitucional
representa, apenas e tdo somente, uma escolha do Congresso Nacional por uma entre
varias concretizac6es politica e juridicamente viaveis.

Além disso, discute-se, nestes autos, a prépria legitimidade do autor para a
instauracdo do controle concentrado de constitucionalidade. Um dos aspectos inéditos a
serem tratados no presente julgamento diz com a (im)possibilidade de um partido politico
afastar-se de seu dever de coeréncia entre a postura na votacdo do ato normativo
impugnado e a posterior impugnacdo da mesma norma perante esse Supremo Tribunal
Federal.

N&o se revela possivel — ndo em uma ordem democréatica normal — que um
partido adote uma orientacdo tal ou qual perante o Congresso Nacional quanto a um
determinado texto normativo e, mais adiante, impugne a validade da mesma lei perante a
Corte Constitucional.

Os pontos em destaque nessa acdo direta, portanto, sdo profundamente
importantes e justificam seja deferido o destaque, de tal sorte a que os debates sejam
implementados em um ambiente suscetivel ao maior debate entre os Senhores Ministros.

Por fim, em que pese o julgamento virtual permita a sustentacdo oral das
partes, bem como dos amici curiae, o caso em andlise, como antes indicado, recomenda a
analise pelo Plenéario da Corte em ambiente presencial ou por videoconferéncia, no qual o
debate se faz muito mais amplo.
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Consubstanciando-se nessas razdes, requer o Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil - CFOAB o DESTAQUE da presente acdo direta, procedendo-
se a oportuna inclusdo na pauta de julgamentos presenciais.

Termos em que,
pede deferimento.

Brasilia, e marcode 2021

Felipe de Santa Crug Oliveira Scaletsky
Presidente do Conselho Federal da OAB
OAB/RJ 95.573
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L Uiz Gustavo A. S. Bichara
Procurador Especial Tributario do Conselho Federal da OAB
OAB/DF n° 21.445
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Mattheus Reis e Montenegro
Procurador-Adjunto Tributéario do Conselho Federal da OAB
OAB/RJ n° 166.994
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